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vysledky a mozZnosti nedestruktivniho archeologického priizkumu - vyznam
a vyuziti pri revitalizaci kulturniho dédictvi -

Moderni metody archeologického prizkumu véetné nedestruktivnich na
prikladu areilu Krasna

Jan Prostiednik — Stépanka Mrazova

Antropogenni aktivity na Krasné od pravéku do stiredovéku

Pocatky antropogennich aktivit vesni¢ky Krisnd a jejitho okoli se datuji do konce sttedni doby
kamenné, kdy zde pted vice nez sedmi tisici lety lovci objevili vychozy mezabazitu (typu
Jizerské hory) — skvélé suroviny na vyrobu kamennych seker. Sviij Zivot ndsledné pfizptsobili
prospektorskym a tézafskym cinnostem, které v nasledujici mladsSi dobé kamenné vyustily ve
velkoryse zaloZeny téZebni a zpracovatelsky aredl. Intenzivni obchod s hotovymi vyrobky po
celé soudobé Evrop¢ doklada jedine¢nost metabazitu typu Jizerské hory, ktery byl po vice nez

pét stoleti t€Zen mezi Jabloncem nad Nisou a Tanvaldem v kontaktnim dvoru tanvaldského
granitu (obr. 1). K objevu tézebniho a zpracovatelského aredlu na Jistebsku doslo také

nedestruktivni metodou, kdy geologové postupovali jako prospektoti a dohledavali valouny
metabazitu nejprve v terase Jizery a potom v potoce Zernovnik, ktery je dovedl aZ piimo
k vychoziim.
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Obr. 1. Kontaktni dvir tanvaldského granitu a vymalovanymi téZebnimi a zpracovatelskymi
aredly z mladsi doby kamenné.

TéZba probihala v trychtyfovych jamach, kterych se okolo Krasné zachovaly stovky. Z jejich
vyplni vSak nejsou ziskdvany jenom kamenné odstépky pochdzejici ze zpracovani suroviny,
ale také vzorky sedimentt. Z téch je mozné ziskat po rozplaveni na plavici lince zuhelnatélé
dfevo ¢i dalsi pozistatky rostlin. Diky métfeni obsahu radioaktivniho izotopu uhliku C14 je
pak moZné urcit stafi, kdy datované dievo odumielo. Datace t€Zby do mladsi doby kamenné
bylo jednoznacéné prokdzano jiz osmnacti kalibrovanymi radiokarbonovymi daty (v rozmezi
5600 az 4900 pf. n. 1., coz odpovidd konci mezolitu, star$i fazi neolitu a prechodu star$i a
mladsi faze neolitu). OvSem nejstarsi pouZiti metabazitd z Jizerskych hor je dokumentovano
na sidliSti ze zaveru starSi doby kamenné v Praze - Jenerdlce (19 000 - 21 000 pf. n. 1. Dalsi
ndstroje z této suroviny zname ze stfedni doby kamenné - mezolitu (9. - 6. tisicileti pf. n. 1.),
kdy lze pocitat jiz s pocéatky skute¢né t&€zby.

V souvislosti s archeologickym vyzkumem téZebniho aredlu z mladsi doby kamenné na
Jistebsku probihd také vyzkum botanicky, ¢i spiSe paleobotanicky. Analyzy zbytkl
rostlinnych tél a pyla pfinesly nadmiru zajimavé vysledky. Sedimenty, kterymi jsou zaplnény
téZebni jadmy, obsahuji totiz i pylova zrna z mladsi doby kamenné. Analyzou tohoto starého
pylu ur¢i paleobotanik slozeni lesa, ktery v dob¢ t€Zby v okoli rostl. Pfekvapivé v podhtii
Jizerskych hor pied sedmi tisici lety pfevladala lipa s liskou, jilmem a habrem. SmiSené
doubravy totiZ zasahovaly aZ do podhorského vegetacniho stupné. SloZeni lesa v okoli
téZebniho aredlu ovSem bylo ovlivnéno dlouhodobou lidskou Cinnosti, coZ se projevuje
napadnou piitomnosti biizy, borovice a lisky. Obdobné sloZeni lesa bychom dnes museli
hledat v teplém Polabi. Je to zptisobeno tim, Ze priméerné teploty v obdobi neolitu byly
vyrazn¢ vySsi (v priméru az o 3 stupné Celsia). Dievinné patro neolitického lesa bylo znacné
rozvolnéné. Projevuje se to vysokym zastoupenim bylin, zejména kapradin a trav. Lidskému
vlivu odpovida pfitomnost pylu jitrocele vétSiho, jitrocele kopinatého, hvézdnicovitych,
jazykokvétych, pelyikd, viesu i dal$ich rostlin. Naopak ndpadnd je neptitomnost obilovin. To
je dikazem skutecnosti, Ze se na lokalit¢ odehravala vyhradné t€Zebni Cinnost, zatimco
zemé&delské aredly musely leZet ve vEtsi vzdalenosti. Zcela vylou¢ena ovSem neni pastva



dobytka. TéZebni aredl si v piisluSnou dobu mizeme ptedstavit jako lokdln€ odlesnénou
paseku s vysokym podilem kapradin uprostied jinak nevyuZivané krajiny. Na otevienych
plochach rostla tzv. ruderélni vegetace (=Clovékem ovlivnéné spektrum rostlin), velkoploSné
pak ndhradni vegetace, kterou miizeme charakterizovat jako pasekovou. Nebyvalé mnozstvi
mikroskopickych uhlikd, zjist€nych ve vyplnich téZebnich jam, souvisi s ohném, ktery hotel v
ohnistich mistnich zpracovatelskych dilen.

Ke sttedoveéké kolonizaci tohoto tzemi doslo jiZ na samém pocatku vrcholného stiedovéku,
jak nam to udévaji radiokarbonovd data z archeologickych vyzkumil. Rada t&Zebnich jam je
dnes prekryta ptivodnimi stfedovékymi pluzinami — poli. Jadro t€Zebni plochy vsak ziistalo
mimo pluZinu a nebylo na ni pro velkou naro¢nost upraveno. Pravé v takovéto okrajové partii
bylo prozkouméno ohnisté datované do intervalu 1222 — 1287 n. 1., z logiky véci Ize tudiz i
vznik pluziny datovat do 13. stoleti. V pozdnim stfedovéku a zejména v raném novoveku
doslo pfeméné piivodnich a z&asti jiz opét zalesnénych pluzin na pastvinu. Tento proces
mdame opét potvrzeny archeologickym priizkumem z povrchu prekryté téZebni jamy, jejiz
zaplnénd erozni ryha vyplnéna uhliky pfinesla radiokarbonové datum pro interval 1480-1650.
Do stejné doby ndlezeji 1 milite, které opét vznikly na okraji pluZiny na jejim rozhrani

s lesem.

Z pohledu botanika jde o zcela odlisné vegetacni spektrum. Na pfelomu vrcholného
sttedovéku a novoveéku se krajina v misté byvalého tézebniho aredlu jevi jako zalesnénd. Také
dfevinna skladba je zcela odliSnd. Pfevazuje jedle a buk. Ve vzorku se v malém mnozstvi
objevuji obiloviny a nalezeno bylo i pylové zrno chrpy modréku - polniho plevele typického
pro vrcholny sttedoveék aZ novovek (pole pfiléhaly k zalesnénym zbytklim téZebnich aredli).

Destruktivni archeologicky vyzkum poskytuje data Sirokému spektru piirodovédnych
disciplin, které v ramci jiZ nedestruktivnich metod pfinédSeji prelomova data pro pozndvani
antropogenniho impaktu této oblasti, jak to bylo vySe prezentovano na piikladech
mineralogického prizkumu ¢i paleobotanickych analyz.

Jan Josef Antonin Eleazar Kittel a jeho ptusobeni na Krasné

Dalsi stavebni a jiné aktivity jiZ bezprostiedné souviseji s osobou Jana Josefa Antonina
Eleazara Kittela (1704 — 1783), jak zn¢lo jeho celé jméno — vyznamného 1éCitele a ranhojice,
ktery prakticky cely sviij Zivot proZzil v Krasné (Schumburgu). Jeho véhlas ziskany
1éCitelstvim, dalece piesahoval regiondlni poméry. Prestoze medicinu nikdy oficidlné
nestudoval, ziskal od krajského grémia v Mladé Boleslavi osvéd¢eni o tom, Ze muze
provozovat lékarskou ¢innost. K tomu si nechal zbudovat rozmérnou roubenou stavbu, které
se pro jeji velikost zacalo brzy fikat ,,Burk® (z ném. die Burg — hrad — cely aredl viz obr. 2).



Velik4 stavba vS§ak nem¢éla slouZit jen rodiné Kittelovych. Pocitalo se, Ze velkd ¢ast prostor
bude slouZzit pro pacienty. Stavba i diimysIn¢€ vyuziva i silného pramenu: v suterénu domu
vznikly prostory, kde se nemocni koupali, nebot’ pravé vodolécba

byla jednim ze zakladnich piliti Kittelovych 1é¢ebnych technik, a to n€kolik desetileti ped
daleko véhlasngjSim jesenickym léCitelem Vincenzem Prissnitzem. K samotné vodolécbé a
dobové 1é¢bé obecné neodmyslitelné pattily také byliny. LéCitelskd praxe ptinesla Kittelovi i
nemaly majetek. Diky tomu mohl nemalou ¢4ast svych penéz vénovat na vystavbu kostela sv.
Josefa v Krasné. Na sklonku svého Zivota se pak zasadil i o jeho povySeni na farni kostel.
Jednolodni kostel sv. Josefa byl stavény v letech 1756 — 1760. Jde o podélnou stavbu
zaloZenou na pidorysu latinského kiiZe se sanktusnikem nad ptlvalcové zakoncenym
presbyteriem. V roce 1761 byly v jeho jiZni ¢4sti pfistavény tzv. svaté schody — v pozdnim
baroku médni napodobenina Svatych schodi ve Vatikanu.

Na vychodni strané€ vedle kostela je drobna stavba kaple sklenuté valenou klenbou s lunetami,
ktera byla zaloZena nad pramenem sv. Josefa, jehoZ vodé¢ se prikladaly 1é¢ebné ucinky.
Posledni stavbou vystavénou ve treti ctvrtiné 18. stoleti je patrovd fara s mansardovou
sttechou. Jeji pfizemi je sklenuté valenou klenbou s lunetami, patro je roubené. Piimo pted
farou stoji sloup se sousosim Korunovani Panny Marie z roku 1772. Sloup je zdoben i
sochami ¢eskych patronu (sv. Vaclav, sv. Vojtéch) a dalSich svétct (sv. Jan Nepomucky, sv.
Sebestidn a patron proti morovym nakazdm — sv. Roch).
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Jako posledni z tohoto celku baroknich pamatek je socha sv. Josefa s malym JeZiSem v naruci,
ktera je postavena na podstavci tvofeném dvojici dorskych sloupu. Jde vSak jen o volnou
replik ptivodni sochy sv. Josefa z 18. stoleti, kterd byla roku 2001 odcizena.

V prostoru mezi kostelem sv. Josefa, barokni farou a Sir§im okolim roubeného domu J. E.
Kittela se nachdzely i dalsi budovy, které vSak byly v pribéhu casu zbourdny. Jejich existenci
mame neoddiskutovatelné doloZenou na indikacni skice stabilniho katastru k roku 1843 (obr. 3).

Obr. 3. Vyfez mapy stabilniho katastru Krdsné z roku 1843 v méfitku 1 : 2 880 (© CUZK
2021), zluté obdélniky vyznacuji dnes jiZ neexistujici zastavbu.

Vzhledem k tomu, Ze Krdsnd byla také vyznamnym poutnim mistem, pfichdzelo sem velké
mnozstvi poutnikd, které bylo potfeba ubytovat. Jednou z nejdéle dochovanych budov byl i
zéajezdni hostinec, ktery dokumentuje fotografie z pocatku 20. stoleti. OvSem vedle tohoto
hostince se zde nachdzely i dalsi budovy vystavéné na kamennych podezdivkéch.

ProtoZe rozsahy sklepeni ¢i starych zdkladi zaniklych staveb nejsou dostatecné zndmé, byly
pro jejich detekci pouZzity vhodné geofyzikdlni metody. Pravé tyto nedestruktivni metody

v idedlnim piipadé ptedchdzeji procesiim destruktivnim, tzn. ru¢né hloubenym sondam, které
1ze diky vysledkiim geofyzikdlniho prizkumu aplikovat v podstaté s laparoskopickou
ptesnosti ve snaze poskodit pouze minimdlni objem historickych terénil. V zdjmovém
prostoru byly vyty€eny a proméfeny tii polygony s pfedpoklddanym umisténim historickych



objektl: P1 zdpadné od kostelni zdi kostela sv. Josefa, P2 na sou¢asném parkovisti v prostoru
byvalého z4jezdniho hostince a P3 jizn¢ za farou (obr. 5).

Geologické poméry

Geologické podloZzi zajmového tizemi tvoii paleozoické metamorfované a magmatické
horniny (obr. 4). Metamorfované horniny krkono§sko-jizerského krystalinika jsou zastoupené
ptedevsim zeleno-Sedym chlorit-muskovitickym fylitem aZ svorem s albitem, misty s biotitem
nebo grandtem, v mensi mife se vyskytuje kvarciticky fylit, chlorit-sericiticky fylit a
muskoviticky kvarcit. Oblast severné od Krasné tvoii magmatické horniny krkonossko-
jizerského masivu reprezentované muskovit-biotitickym granitem. Tato hornina, jejiZ téZba je
zndmé z okoli Cerné Studnice, je nejéast&jsim pouZivanym stavebnim materidlem na zdejsich
historickych budovéch. Piikré svahy okoli Krdsné jsou nejcastéji pokryty kvartérnimi
deluvidlni kamenitymi aZ hlinito-kamenitymi sedimenty.

{ © Ceska geologicka sluzbs

Obr. 4. Vyiez geologické mapy zdjmového tizemi a jeho okoli (zdroj Cesk4 geologicka
sluzba).

Geofyzikalni prizkum — metody

Geofyzikdlni prizkum probéhl v Krasné v blizkosti Kittelova muzea dne 1. Cervence 2021.
Na zdklad¢ prvotni analyzy lokality byly vytyceny 3 polygony pruzkumu. Méfeno bylo
pomoci georadaru (GPR) a po konzultaci bylo vyuZito také méteni elektrické odporové
tomografie (ERT). Georadarem byly méteny vSechny tfi polygony s rozméry 20 x 15 m (P1),
27 x 10 m (P2) a9 x 8 m (P3). Metoda ERT byla pouZita pro vyzkouSeni ic¢innosti metody a
byly méfeny 2 na sebe kolmé profily s délkou 31 m v polygonu P2. Pro lep$i orientaci ve
vysledcich byly na misté pofizeny fotografie a zdroven byly zaznamenany veSkeré vyrazné;si
nerovnosti terénu, jako jsou zdklady zdi a balvany, aby bylo vylou¢eno vyznamné ovlivnéni
méfeni témito vlivy. Veskeré méfené oblasti jsou zobrazeny na obr. 5.
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Obr. 5. Piehled a umisténi oblasti méfenych geofyzikou. Cervené polygony byly proméfeny
georadarem (GPR) a modré profily elektrickou odporovou tomografii (ERT).

Georadar

Pro georadarové méteni bylo vyuZito pfistroje MALA Ground Explorer HDR (Guideline Geo
AB - ABEM|MALA, Stockholm, Svédsko) s anténou GX160 HDR umisténou na terénni san¢
spolecné s koleCckem GX Measuring Wheel (30 cm) pro polygony P1 a P2 a stejny pfistroj s
odlisnou anténou — GX450 HDR - pro polygon P3. Pro méfeni v ploSe s ohledem na
ptedpokladané geometrické vlastnosti hledanych objektl bylo zvoleno méteni v 2D siti s
ndslednym vytvofenim 3D modell. Polygony byly rozdé€leny do sité¢ po 1 m se zdznamem
bodl kazdych 5 cm.

Zpracovani dat probihalo v programu ReflexW®. Byl pouZzit standardni postup pro kazdy
radargram s malymi zménami tak, aby co nejlépe vyhovovaly namétenym datasetiim. To
zahrnuje posunuti nuly, dewow Casovy filtr, AGC, frekven¢ni filtraci, dekonvoluci atd. Tyto
kroky mohly byt pro zpracovani jednotlivych polygonl prohozeny a parametry pozménény
tak, aby vysledky byly co nejlépe interpretovatelné. Konverze ¢asii na hloubky nebyla pro
tuto problematiku potifebnd, proto byla rychlostni analyza vynechdna. Po zpracovéani
jednotlivych stop nésledovalo vytvofeni 3D modell interpolovdnim vSech radargramt pro



kazdy métfeny polygon. Pro interpretaci byly vytvoieny horizontdlni fezy pro rizné Casy, a to
jak bez dal$iho zpracovani, tak s pouZzitim obélek.

Elektricka odporova tomografie

Pro méteni metodou ERT bylo vyuZito automatického geoeletrického systému ARES II (GF
In-struments, s.r.o., Brno, Ceskd republika) s 4 kabelovymi sekcemi pro profil ERT 1 i pro
ERT 2. Roze-stup elektrod byl zvolen 1 m s uspofddanim Wenner-Schlumberger.
Zpracovani dat probihalo v programu RES2DINV®. Byl pouzit standardni postup pro kazdy
profil a vybrdna takova iterace, aby se pfedesSlo nadmérné tvorb¢ artefaktl inverze. Nejprve
byly z méfeni od-stranény chybné body méteni s neobvykle vysokymi nebo nizkymi odpory.
Dale byl zvolen vhodny typ inverze (robust — vzhledem k pfedpokladanym geometrickym
utvarim), citlivost modelu (nejjemnéjsi), pocet inverzi (5) a poZadovand chyba RMS (5 %),
vypocet Jacobiho matice pro kazdou iteraci zvI4st’ a iplnd Gauss-Newtonova metoda
vypoctu.

Vysledky geofyzikalniho méieni

Veskeré dosazené vysledky mohou slouZzit pouze jako indikace, kde s dalSim priizkumem
pokracovat a kde se ptipadné pokusit terénnimi destruktivnimi pracemi ovéfit teoreticky
nalezené objekty. Je potieba opakované podotknout, Ze predklddané vysledky predstavuji
pouze jednu z moZnych interpretaci a mohou byt ovlivnény napt. nevhodnymi podminkami
pro méfeni, tudiZ neni vhodné jim pfikladat 100% spolehlivost. Souhrnnd interpretace je k
vidéni na obrazku 6, kde zelené linie predstavuji mozné pozustatky liniovych staveb (zdi).



Obr. 6. Piehled a umisténi oblasti méfenych geofyzikou véetné interpretace. Cervené
polygony byly proméfeny georadarem (GPR) a modré profily elektrickou odporovou
tomografii (ERT). Zelené linie pfedstavuji mozné indikace liniovych staveb (zdi).

P1 - Georadar

Me¢fteni georadarem na tomto vét§im polygonu ukdzalo n¢kolik indikaci moZnych pozistatkt
zdénych staveb, které jsou na obrdzku 6 vyznaceny zelenou barvou. Nékteré indikace jsou
velmi dobfe viditelné i v terénu, kdy zdivo vyléz4 k povrchu. Ukdzka z méfeni je na obrazku
7 a vysledky v piilohdch 1 a 2.
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Obr. 7. Polygon P1 méteny metodou GPR.
P2 - georadar

Me¢fteni georadarem v polygonu P2 bylo provedeno pouze v jeho ptistupnéjsi ¢asti vytycené
na Stérkovém parkovisti z divodu nerovného terénu v ostatnich ¢astech. Vysledky zde
ukdzaly n€kolik indikaci, kdy né€které korespondovaly i s na povrchu viditelnymi pozistatky
zdi a jsou zfejmé z obrdzku 6 (vysledky méfeni jsou shrnuty v piilohdch 3 a 4). Ukédzka
meéteného polygonu je na obrazku 8.

Obr. 8. Polygon P2 méteny metodou GPR.



P3 - georadar

Tento nejmensi polygon P3 byl méfen mensi anténou GX450 HDR pro detailnéjsi vysledky. 1
navzdory tomu méfeni ukdzalo minimum indikaci a ty jsou zobrazeny na obrazku 6. Na
obrazku 9 je ukdzka z méteni a vysledky jsou shrnuty v ptfilohdch 5 a 6.

A ;
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Obr. 9. Polygon P3 méteny metodou GPR.

ERT 1

Tento 31 m dlouhy profil byl méten spiSe pro vyzkouSeni vhodnosti dané metody pro tuto
problematiku. Vysledky ukdzaly jednu vysokoodporovou indikaci, kterd miiZe znacit sklepni
mistnost vyplnénou vzduchem ¢i suti mezi metrdzi 17 a 18. Méfeny profil je k vidéni na
obrédzku 10 a jeho vysledky jsou shrnuty v ptiloze 7.
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Obr. 10. Profil ERT 1 méfeny metodou ERT.

ERT 2

Profil ERT?2, stejn¢ dlouhy jako profil ERT 1, vedl zdrovein pfes méteny polygon P2 kolmo na
profil ERT 1. Vysledky ukazuji vysokoodporovou indikaci mezi 7 a 11 m, kterd mize
predstavovat pozustatky stavby, at’ uz sklepni prostory nebo sut’. Profil je zachycen na

s M

obrazku 11 a vysledky pfindsi piiloha 8.

<o

Obr. 11. Profil ERT 2 méfeny metodou ERT.




Zavér

Aredl na Krasné pod MarSovickym vrchem je uzemim s tradici trvajici vice neZ osm tisic let.
Zjisténi antropogennich aktivit, kterd zde byla zaznamendna, pochédzeji z archeologickych
vyzkumt vedenych sice destruktivnimi metodami, ale za vyuZiti analyz nedestruktivnich.
odbornici ze Sirokého spektra ptirodovédnych oboril. V rdmci vyzkumu archeologického se
tak uskutecnil 1 prizkum geologicky a mineralogicky a ze sedimentl téZebnich jam i vyzkum
paleobotanicky, a to jak analyzy rostlinnych makrozbytki, tak i pylt.

Pro ptipadnou detekci relikti zdéné architektury pod stavajici drovni povrchu byly vyuZzity
metody geofyzikdlni. Metoda GPR (georadar) byla pomérné tspé$nd v hleddni pozustatkil
staveb, nicméné v mistnich podminkach, kdy se ¢asto méfi na suti zbotenych budov, jsou jeji
vysledky nejednoznacné a je mnohem jednodussi a pfesnéjsi relikty staveb zjistit v terénu
napiiklad pomoci sondy, jelikoZ zdi Casto sahaji aZ k povrchu terénu (obr. 11). Metoda ERT
(elektrickd odporova tomografie) je vhodnéjsi spiSe pro hruby piehled, kde by se budova
mohla nachézet, ptipadné€ pro mapovdni hlubsich kaveren, napiiklad sklepeni (obr. 12).

Tuto etapu archeologického vyzkumu v poutnim aredlu kostela sv. Josefa Ize oznacit za jeho
prvni fazi. Geofyzikalni méfeni prokdzala existenci pod stdvajici drovni povrchu skrytych
zékladl staveb ¢i jejich podezdivek nebo zasucenych sklepnich prostor. Urcité by mélo smysl
provétit dalsi polohy s potencidlni existenci nemovitych objekti, které jsou zakreslené na
indikacni skice stabilniho katastru. Po nedestruktivnim prizkumu by m¢ly ndsledovat cilené
mikrosonddze, které by ovéfily stav dochovéni zdénych konstrukci.

katastru z roku 1843.



Obr. 12. Vysledek geofyzikdlntho méfeni — Zluté linie piedstavuji zdi ¢i podezdivky, erveny
obdélnik vymezuje moZny rozsah zasuceného sklepniho prostoru.



Prilohy vysledki geofyzikalniho méfeni
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Ptiloha 1. Vysledky GPR pro polygon P1 v ploSe, méfeno ve sméru S-J, vyznacené indikace
zelené na obr. 6.
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Ptiloha 2. Vysledky GPR pro polygon P1 v ploSe, méfeno ve sméru V-Z, vyznacené indikace
zelené na obr. 6.
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Ptiloha 3. Vysledky GPR pro polygon P2 v ploSe, méfeno ve sméru S-J, vyznacené indikace
na obr. 6.



Ptiloha 4. Vysledky GPR pro polygon P2 v ploSe, méfeno ve sméru V-Z, vyznacené indikace
na obr. 6.
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Ptiloha 5. Vysledky GPR pro polygon P3 v ploSe, méfeno ve sméru S-J, vyznacené indikace
na obr. 6.
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Ptiloha 6. Vysledky GPR pro polygon P3 v ploSe, méfeno ve sméru V-Z, vyznacené indikace
na obr. 6.
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Ptilohy 7 a 8.

ERT 1 - 31 m dlouhy profil byl méfen spiSe pro vyzkouSeni vhodnosti dané metody pro tuto
pro-blematiku. Vysledky ukézaly jednu vysokoodporovou indikaci, kterd mize znacit sklepni
mistnost vyplnénou vzduchem ¢i suti mezi metrazi 17 a 18.

Profil ERT?2, stejné€ dlouhy jako profil ERT 1 (= 31 m), vedl zdroven pfes méteny polygon P2
kolmo na profil ERT 1. Vysledky ukazuji vysokoodporovou indikaci mezi 7 a 11 m, kterd
muzZe predstavovat pozustatky stavby, at’ uz sklepni prostory nebo sut’.



